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Beratung und Beschlussfassung

Stadtvertretung

Betreff

Neuregelung der Vorfahrt Hagenower Straf3e/Mettenheimerstralle

Beschlussvorschlag

Das Rechnungsprufungsamt wird mit der Prifung der ohne verkehrsrechtliche Beteili-gung
des Landes angeordneten und spater wieder aufgehobenen Neuregelung der Vorfahrt
Hagenower Stral3e / Metteneheimerstral3e bezlglich Rechtmagigkeit, Zweckmagigkeit und
Wirtschaftlichkeit geman 88 5 Abs. 1, 4 Abs. 1 RPO i.V.m. § 3 Abs. 1 Ziff. 5 KPG M-V und §
43 Abs. 4 KV M-V beauftragt. Die Stadtvertretung ist schriftlich Uber das Ergebnis zu
unterrichten.

Begrindung

Im Januar 2015 wurde die Verkehrsregelung an dem Knotenpunkt Hagenower Strafe /
Mettenheimerstral3e durch eine verkehrsrechtliche Anordnung der Landeshauptstadt
geandert. In diesem Zusammenhang wurde im April diesen Jahres mit dem Umbau des
Knotenpunktes begonnen und die Stral3e zum Teil aufgerissen. Nunmehr wurde die
urspriingliche Verkehrsregelung wieder hergestellt, weil unter anderem die gesetzlich
vorgesehene Beteiligung des Landes unterblieben ist.

In diesem Zusammenhang sind laut Auskunft der Oberbirgermeisterin die folgenden, nach
Auffassung der antragstellenden Fraktion vermeidbaren Ausgaben entstanden:
Gesamtausgaben fur Markierung und Beschilderung betrugen 2.075,32 € (Kosten des
Fahrzeugeinsatzes: 371,12 €, Personaleinsatz: 532,32 €, Verkehrszeichen: 83,82 €,
Markierung: 1.088,06 €). Die Ausgaben des durchgefuhrten Rickbaus der Fahrbahn
betrugen 6.545,00 €. Die Ausgaben des Ruckbaus im Mai 2015 betrugen 8.758,47 € (siehe
Anlage). Insgesamt sind Ausgaben von tUber 17 TEUR entstanden. Durch den Antrag soll
der Stadtvertretung eine umfassende Ubersicht gegeben werden, ob die Verwaltung hier
rechtmafig sowie nach den Grundsatzen der Sparsamkeit und Wirtschaftlichkeit gehandelt
hat.
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uber- bzw. auRerplanméaRige Aufwendungen / Auszahlungen im Haushaltsjahr

Mehraufwendungen / Mehrauszahlungen im Produkt: ---

Die Deckung erfolgt durch Mehrertrage / Mehreinzahlungen bzw. Minderaufwendungen /
Minderausgaben im Produkt: ---

Die Entscheidung berihrt das Haushaltssicherungskonzept:

[Jja

Darstellung der Auswirkungen: ---

[ ] nein

Anlagen:

siehe Anlage

gez. Silvio Horn
Fraktionsvorsitzender
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