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Burgerfragestunde F 1

Einreicher: Herr Michael Milz

Betreff: keine Dateien aus dem BIS bei Google

Anfrage:

siehe Anhang



Michaal Milz

R
19055 Schwerin

Biirgerfrage - Betreff: Keine Dateien aus dem BIS bei Google

Sehr geshrie Darmen und Harren,

i Blrgerinformationssystem befinden sich Ober 18.000 Datelen. Die Recherchefunktion des
BIS durchsucht aber keine davon. Die Nutzung einer Suchmasehine wie Google oder Bing
hilft in diesem Fall nicht weiter, weil keine * einzige 2 dieser Dateien durch die
Sushmaschinen indiziert wird.

Durch diesen Umstand wird es mir als politisch Interessisrtern Biirger unndtig schwer
gemacht, sich (ber Themen umfassend zu informieren. Mich hat es dazu gebracht, in meiner
Freizeit eine kostenlos nutzbare Volltextsuche 2 fir die Dateien aus dem BIS zu
programmieren, die eigentlich nicht notwendig sein muss,

lch mbchie dia Notwendigkelt einar Suche In Dateien an einem Beispisl ausfihran.

Dureh die Umfrage zur Einflhirurg eines Blrgerhaushaltes habe ich dazy im BIS
recherchiert, Dort findet man einen Beschluss 4 aus dem Jahr 201 1, in dem dia Blldung siner
Projekigruppe zu diesem Thema beschlossen wurde, Natiirlich habe ich die Umifrage mit
dieser Projekigrupe in Verbindung gebracht und mich gefragt, warum man nach 4 Jahren
hoch nicht weiter ist. Tatschlich gibt es aber einen Beschluss 2 aus dem Jahr 2013, in dem
der Beschiuss von 2011 aufgehobean wird. Diesen findet man allerdings nicht Gher die
Recherche im BIS. Eine Suche & in den Datelen, wie sie durch Suchimaschinen mbglich ist,
wirde diesen Beschluss aber findan,

Die Ursacha fiir das Fehlen der Dateien ist eine gerisit eingesetzte Anweisung an die
Suchmaschinen, diese nicht in deren Suchindex aufzunehmen,

Fragen

1. Warum wird die Indizierung von Dateien im Birgerinformationssystem durch
Suehmaschinen bewusst und aktiv varhindert?

2. Wie stehen Oberbiirgermeisterin und Verwaltung zu dieser unndétigen Behindarung
der Blrger bei der Bildung von Standpunkten und Einschitzungen zu lokalpofitischen
Thamen?

3. Werden sich die Oberbtirgermaisterin und die Verwaltung fiir eine zeitnahe
Beseitigung der Ursache einsetzen?

Losungsvorschlige

Der Vollstandigkelt halber, mdchta ich 2wei Losungen aufzelgen. Beide sind kurziristig und
innerhalb weniger Minuten umsetzbar,



Variante 1

Diese Variante erfordert keinen Eingriff in die Software des BIS. In der Serverkonfiguration
oder in der Datei .htaccess werden diese dret Zeilen hinzugefiigt.

<1fModule mod_headers.es
Header unset X-Robots-Tag
</ifModules

Eventuell muss das zustindige Modul noch aktiviert werdan.

sudo azenmod headers

Variante 2
Im Quelicode der Datei getfile.php befindet sich die Zsile:

header("X-Robots-Tag: noindex™);

Diase kann auskommentiert warden.

// header("X-Robots-Tag: noindex™);

Mit freundlichen Griifien
Michael Milz

1. hitps://www.google.de/search?as_sitesearch=bis.schwerin.de&as_filstype=pdi+
https://www.bing.com/search?g=site % 3Ahis.schwerin.de+flletype% 3Apdf+
https://bre-schwerin.da*

http://bis_schwerin,de/vo0050.php?__kvonr=3482+<
hitp:/bis.schwerin.de/vol050.php?__kvonr=41362

= S

hitps://brs-schwerln.de/?g=biirgerhaushalts.



Burgerfragestunde F 2

Einreicherin: Frau Constanze Oehlrich

Betreff: Fallung Pflaumenbdume auf dem Spielplatz ,Am Werder*

Anfrage:

Sehr geehrter Herr Nolte,

fur die nachste Fragestunde der Stadtvertretung hatte ich die folgenden Fragen:
— Warum wurden die beiden Pflaumenbaume auf dem Spielplatz ,Am Werder* gefallt?
— Wurden die geplanten Baumfallungen vorher in irgendeiner Form o6ffentlich bekannt

gegeben und, wenn nicht, warum nicht?
— Sind Ersatzpflanzungen geplant und, wenn nicht, warum nicht?

Mit freundlichen GriifRen

gez. Constanze Oehlrich



Burgerfragestunde F 3

Einreicher: Herr Wolfgang Schulze

Betreff: verkehrsberuhigende Malinahmen in der Hagenower Stral3e

Anfrage:

Im November 2015 wurden bei einer Ortsbegehung in der Hagenower Stral3e
verkehrsberuhigende Malinahmen vorgestellt. Am 28.11.2015 wurden diese auch im ,Express”
offentlichkeitswirksam gemacht. Bisher wurden keine einzigen MaRBhahmen umgesetzt. In
Gesprachen unter den Anwohnern ist erheblicher Unmut zu spiren. Sie kommen sich seit Uber
20 Jahren von der Stadtverwaltung allein gelassen vor. Ich hatte gern Antworten auf folgende
Fragen:

Warum ist bisher keine Umsetzung erfolgt?

In welchem Schreibtisch in der Stadtverwaltung ruht der Vorgang?

Wann wird mit der Realisierung begonnen?

Warum wird das TGZ in breitem Umfang geftrdert, aber die Bewohner stehen hinten an
und muassen ein sich standig erhéhendes Verkehrsaufkommen ertragen?

e NS

Da bereits wieder fast ein halbes Jahr verstrichen ist, sollten alle geplanten Mal3nahmen -keine
Zwischenschritte mehr- umgehend umgesetzt werden.
Bitte Ubertragen Sie die Anfrage live.

Mit freundlichen GrifRen

gez.Wolfgang Schulze



Burgerfragestunde F 4

Einreicherin: Frau Eveline Schulze

Betreff: verkehrsberuhigende Malinahmen

Anfrage:

Im Express vom 28.11.2015 wird den Bewohnern der alten Gartenstadt Freude tber
verkehrsberuhigende Maflinahmen —endlich, nach 20 Jahren des Wartens- versprochen. Die
Vereinbarungen wurden bisher in keiner Weise realisiert Also wieder warten? Das kann nicht
sein. Setzen Sie am besten gleich Schritt 2 um und Ubernehmen das ,Wistmark-Modell“. Dann
ware endlich eine Beunruhigung erreicht.

Mit freundlichen GrifRen

gez. Evelin Schulze



Burgerfragestunde F 5

Einreicherin: Interessengemeinschaft , Auf dem Dwang"“ (Herr Karl-Heinz Bartlau)

Betreff: Radwege

Anfrage:

siehe Anhang



Interessengemeinschaft  Auf de
c/o Karl-Heinz Bartlau

19053 Sc!werin

Dwang®

k____-__.__.—g___ ———— e

Landeshauptstadt Schwerin
Der Stadtprisident

Herrn Stephan Nolte g
Am Packhof 2 - 8 j
19053 Schwerin :

Vorab per Mail: 5
stadtvertretung@schwerin.de |

SBohwerin, den 08.04. 2016

Birgeranfrage Radwege

Sehr geehrter Herr Prasident Nolte,

mehrere Blrger, so auch ich, richten hiermit eine Biirgeranfrage, bestehend aus
mehreren Teilfragen, an die Stadtvertreterversammiung. Die Unterstitzer finden
Sie am Ende dieses Dokuments.

Die Fragen beziehen sich auf die Umsetzung der ,Machbarkeitsstudie zur Qpti-

mierung des Radfern- und F?adrurldweganetzes Schwerin” gem. Beschluss der

Stadivertreterversammlung vom 37.04.2015 (Beschluss zur Drucksachennum-
mer 00278/2015). |
|

L. Zur Einfithrung: |

Wir sind alles Birger der Landeshauptstadt Schwerin, wohnen Auf dem Dwang
und sind (Mit-)Eigentlimer von Gryndstiicken, die seeseitig gelegen sind.

!
Die Machbarkeitsstudie sieht vor, @ass gin Radweg geschaffen wird, beginnend
vom Ostorfer Ufer Héhe Bahnlinie izur stGdlichen Wasserkante der Halbinsel
Dwang, an dieser entlang urid dann Uber eine Briicke nach Krésnitz in Richtung




-
‘
1
I

westlicher Spitze_ges Faulen Ses!:s; von dort fUhrt er weiter bis zum Stdufer des Schweriner Sees.

Nach der Legende (Schautafel ,,F%adwegeplanung Verbindung Hamburg-Riigen—-Radfernweg - Resi-
denzstitte-Radrundweg™) handelt es sich um eine Verbindung dieser beider Fernradwege, die im
Rahmen der Machbarkeitsstudie|ebenfalls zum Teil auf neu zu schaffenden odar auszubauenden
Wegen durch die Landeshauptst?dt Schwerin gefuhrt werden.

|
Die Anwahner des betroffenen Télls Auf dem Dwang sind nun mit sinerm ,Osterbrief* der SDS, der sie

allesamt am Karsamstag erreicht hat, erstmals davon in Kenntnis gesetzt worden, dass die seit 1937
bestehende Nutzung der Gartentundsmcke bis hin zur Wasserkante beendet werde und der letzte
enturm der Landeshauptstadt Schwerin steht, als berdumt zu melden

+

Streifen, der unzweifethaft im Eig
ist bis 30.05.2016. '
Sehr viele Grundstﬂcksaigeanti]mé-r sind gleichzeitig Eigentiimer von Boots- und Badesteganlagen, die
auf dem Katastergrundstlick des Landes Mecklenburg-Vorpommern als Baulichkeiten rechtmafiig
errichtet sind und fir deren beanspruchte Wasserflichen sie Pachtzins an den Hauptpéchter des
Ostorfer Sees, die BIMES, bezahien.

Der geplante Radweg, der auf eirfem letzien Grundstiicksstreifen von vielleicht durchschnittlich 4 m

Breite erstmals errichiet werden soll, trennt diese Hausgartengrundstiicke kinftig von den zugehéri-
gen Steganfagen.

i
i
i

|
Die Landeshauptstadt hat diese Iétzten Uterstreifen erst durch das Umlegungsverfahren, welches

vergangenes Jahr abgeschiossen wurde, erworben durch einen Figentumstausch mit dem Land
Mecklenburg-Vorpommern. Dieser Grundstiicksstreifen ist durch eine Verlandung des Ostorfar Sees
entstanden und entsprachend na’trnah belassen. Der Untergrund ist wenig tragféhig und sehr faucht.
Teilweise wéchst in der Uferzone Schilf und es nisten dort Végel. Die Eigentlimer der anliegenden
Einfamilienhausgrundstiicke nutzén diese Flache als Lagerflachen fir Boote, als Stellptatz fiir Gar-
tenwasserpumpen, als Lagerort fL’1r Ganenbaumaterial und z. T. sind Baulichkeiten errichtet. Sie pfia-
gen diese Flachen seit ihrem Beslehen,

Der Wert der anliegenden Grundstlcke wird erheblich bestimmt durch den direkten Wasserzugang
Uber diesen letzten Uferstreifen und die individuelle Nutzbarkeit der jewells im Eigenium stehenden
Bootssteganlagen.

Die Eigentumsgrundstiicke sind bisher nicht gesondert eingefriedet oder gesichert. Die Grundstiicke
sind offen zum Wasser hin gestaltét,

!
i
|
i
]
:
i
!
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.Fragen an die Stadtverw%ltung
|

1.1st bei der Ersteliung und d%r Bewertung der 0. g. Machbarkeitsstudie berticksichtigt worden,
dass bereits nach einer Umsetzung der Planung der Radfernwege HHR und des Residenz-
stadteradrundweges RSR schon eine Verbindung zwischen diesen beiden Radwegen ge-
schaffen sein wird, und zv:'var arn Alten Garten in unmittelbarer Schiossndhe {vgl. Schaubild
Ubersicht Planung®: HHF&: vom Ostorfer Ufer kommend am Beutel entlang und RSR: aus dem

{
Schlosspark kommend i‘:bfar die Schlossbrilcke weiter verlaufend)?
!

2. Wird trotz dieser bestehenden Verbindung dieser beiden Radwege die Notwendigkeit gesehen,
eine Ost-West-Verbindung zwischen den beiden Radwegen zu schaffen unter Aussparung
des zum Weltkulturerbe a}wgemaldeten Arsals und ist eine touristische Nutzung dieses Ver-
bindungsweges zwischen!den beiden Uberregionalen Radwegen zu erwarten, wenn dieser an
dem genannten Areal (Schloss etc.) ohne Besichtigungsméglichkeit vorbeifahrt?

Ist nicht vielmehr eine Nutgzung der Verbindung der beiden (berregionalen Radwege Uber den
Alten Garten zu emfarten'fi

3.Wire eine Inanspruchnahmie europdischer Fordermittel rechtens und fegitim, wenn der Wege-
bau an der Uferkante des Lwangs vordringlich der drtlichen Zuganglichkeit ohne touristischen
Effekt dienen sollte? :

4, Gibt es einen inneren Grunci dafiir, dass bei der Uberquerung des Dwanges mittels Fahrrad hin
zur Halbinsel Krdsnitz Uber die vorgesehene Briicke die Machbarkeitsstudie eine Linienfih-
rurig entlang der Wasserkante vorsieht, wahrend das neue Radverkehrkonzept 2020 der Lan-
deshauptstadt Schwerin und die SCHWERINIine-Realisierungsstudie eine Linienfihrung auf
der vorhandenen Asphaltstrale ohne zusétzlichen Eingriff in Natur und Landschaft vorsieht
(val. Schaubild ,Ubersicht Radwegkonzepte® der Machbarkeitsstudie), und kénnte die neuvere
Linienfihrung den beiden alteren Konzepten angeglichen werden? Zu welcher Kostenerspar-
nis wiirde das fihren?

5. 1st bei der Machbarkeitastudje und dem Beschluss nach deren Umsetzungm;:ﬁe zu freffends Ab-
wagungsentscheidung mit einbezogen worden, dass es zu einer erheblichen Entwertung der
EinfamilienhausgrundstﬁclJa auf der wasserzugewandten Seite des Dwangs kommt, und wenn
ja, welche Entwertung ist bei der Planung zugrunde gelegt worden (z. B, in Prozenten des
Verkehrswertes der verbleibenden Grundstiicke)?

i
!
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6.1st bei der Ermittiung der vgraussichtlichen Baukosten fiir den Wegebau bericksichtigt worden,
dass die Mindesttiefe fur gine frostfreie Griindung in der unmittelbaren Uferzone unterhalb des
Wasserspiegels lisgen wird'? Sind die Baukosten also realistisch angenomrmen worden oder

sind die Erwartungen an rj:iie Dauerhaftigkeit der zu schaffenden baulichen Anlage abgesenkt
worden? j

7.Gab es schon eine Abwagung zwischen den Belangen des Natur- und Landschaftsschutzes mit
den touristischen Zislen Hei der Streckenfiibrung entlang der Wasserlinie Auf dem Dwang?

8. Warum wird die SDS im Jahre 2016 tatig, obwoh! die Machbarkeitsstudie das Entstehen von
Baukosten fir diesan Abslchnitt erst fur das Jahr 2017 vorsieht (vgl. Schaubild Kosteniiber-
sichtstabelle” der Machbafrkeitsstudie, 2,137 Mio, Euro for 2017)?

9.Ist bei der Wahl der Streckelnfuhrung in die Uberlegungen mit eingefiossen die Folge der
Grundstickssicherung - erwartungsgeman durch Metallzdune mit Uberkletterungsschutz -
sowohl an den Hausgartengrundstlicken als auch an den Steganiagen und deren optischen
Wirkung auf Nutzer des RIL:dwagas?

|

10. Rechnet die Stadtvemaftdng mit einer Zunahme von Hausfriedensbruch- und Eigentumsdelik-
ten sowie dem Entstehen ,}mn ungeplanten Aufenthaltsorten mit entsprechender Unratan-
samriiung, wenn es nicht zu einer entsprechenden Sicherung der Einfamilienhausgrundstii-
cke zum offentlichen Weagihin, gaf. auch zu den Steganlagen hin kommt, und hat dies die
Verwaltung bei ihrer Planungsentscheidung mit einbezogen.

1. Ist die Landeshauptstadt bereit, sich entsprechend der gesetzlichen Regelung an den Unter-
haltungskosten dieser Gre zeinrichtungen gem. § 922 5. 2 BGB zu beteiligen?

12. Erscheint ez sinnvoll, die ingeplanten Mitte! statt fir eine Briicke zwischen Dwang und

Krésnitz fiir eine Fultgénger- und Radfahrerbriicke vonder Krésnitz lber die Ludwigsluster
Chaussee einzusetzen? |
|
13. Erscheint es sinnvoll, untel1 Aulerachtlassung der oben genannten Aspekte den Umsetzungs-
beschluss vom 27.04.2015 fortbestehen und die Umsetzung fortfihren zu lassen, bavor eine

Ertrerung der genannten Jﬁﬁpekte mit den betroffenen anliegenden Grundstiickseigentiimen
stattgefuriden hat?

i
|
i
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Whr bitten, diese Anfrage auf derinachsten Stadtvertreterversammlung zu behandeln. Viele beraits
deutlich betagte Grundstﬂckseigfnmmar sehen sich aufgrund des ,Osterbriefes” sehr bedrangt darin,
alsbald Maftnahmen zur Beréumung des Grundstiicks ergreifen zu missen, um die dort genannte
Frist einzuhalten. Nicht selten miissten Firmen mit der Berdumung beaufiragt werden, da die kérperti-
chen Krafte dafilr z. T. selbst nicht mehr ausreichen. Deshalb ist uns an einer schnelien Behandlung

des Anlieg,awgelagen. S
Alieg B

Gez. Karl-Heinz Bartlau

sowie die EigentUmer folgender Grundsticke:

; UpHedvhr frov Vi, 41 é”v’:}«u{wﬁzfrzefﬁm_

Vor- ur}d Zuname Unterschrift

|
N . . L




Burgerfragestunde F 6

Einreicherin: Frau Gisela Brands

Betreff: Ful3- und Radweg Ostorfer Ufer (Zeitung , Express” vom 02.04.2016)

Anfrage:

Zu diesem Schreiben hat mich der o0.g. Artikel ermuntert. Einen Ortsbeirat gibt es Auf dem
Dwang leider nicht. Die Einordnung zum Stadtteil Gorries ist ungewohnt.

Meine Fragen zum oben aufgefuhrten Artikel:

- Der FuRR- und Radweg vom Ostorfer Ufer ist streckenweise unzumutbar. Die
Gehwegplatten sind teilweise so weit auseinander gedréngt, dass Ful3ganger stolpern
kénnten und Radfahrer dort festgeklemmt werden. Dann ware ein Unfall unvermeidbar.

- Die Rentner waren dankbar, wenn eine Bus zwei oder dreimal in der Woche hier fahren
wurde. Auch ein Nahbus wéare mdglich. Ein FuBweg von 500 m bis 1200 m ist far
Rentner im Alter von 80 bis 90 Jahren unzumutbar mit oder ohne Rollator.

- Auch die nachste Mdglichkeit zum Einkaufen REWE oder Aldi ist nur per Rad, FuRweg
oder Auto mdglich. Ein FuBmarsch von 1000 bis 1800 m hin und zurtick???

gez. Gisela Brands



Burgerfragestunde F 7

Einreicherin: Frau Kerstin Krabbe

Betreff: Verkehrsberuhigung in der Hagenower Stral3e

Anfrage:
Sehr geehrte Damen und Herren,

im Express vom 28.11.2015 wurde mitgeteilt, dass sich der Ortsbeirat und die Verwaltung nach
Uber 20 Jahren Wartens auf MaRnahmen bezlglich des o.a. Betreffs geeinigt haben und diese
Arbeiten im Rahmen einer ersten Umsetzungsphase im Dezember 2015 beginnen sollen. Jetzt
haben wir April 2016 und es sind weiterhin keinerlei Aktivitdten veranlasst. Ich bitte kurzfristig,
spatestens bis zum 20.04.2016, mir mitzuteilen, in welchem Zeitraum jetzt die verschiedenen
Mafinahmen geplant sind, inklusive einem Termin der Fertigstellung des Gesamtvorhabens.

Mit freundlichen GrifRen

gez. Kerstin Krabbe
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