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Bearbeiter/in: Herr Dr. Thiele
E-Mail: cthiele@schwerin.de
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Herrn Nemitz

Antrag Drucksache Nr.: 00299/2020 der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Betreff: @schwerin.de fiir Privatnutzer

Beschlussvorschlag:

Der Oberbirgermeister wird beauftragt, die €-Mailadresse @schwerin.de gegen eine monatliche
Gebihr Privatnutzern zugdnglich zu machen.
Die Einnahmen sollen zur Co-Finanzierung des kostenlosen Schilertickets verwendet werden

Aufgrund des vorstehenden Beschlussvorschlags nimmt die Verwaltung hierzu Stellung:

1. Rechtliche Bewertung (u.a. Priifung der Zuldssigkeit; ggf. Abweichung von hisherigen
Beschliissen der Stadtvertretung)

Aufgabenbereich: Eigener Wirkungskreis

Eine entsprechende entgeltliche Uberlassung der @schwerin.de-Mailadresse wird aus rechtlicher Sicht
als problematisch erachtet. Die Landeshauptstadt wiirde damit als Dienstleister auf einem Markt
auftreten, auf dem auch Private, d.h. dritte Domain-Anbieter, tétig sind. Die Zuldssigkeit einer solchen
wirtschaftlichen Tatigkeit in Konkurrenz zu Privaten ist begrenzt und richtet sich nach § 68
Kommunalverfassung M-V. Die Norm setzt zundchst voraus, dass ein "6ffentlicher Zweck" das
Unternehmen rechifertigt, wobei Téatigkeiten, die Gberwiegend auf Gewinnerzielung zielen, keinem
offentlichen Zweck entsprechen sollen (§ 68 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 2 5. 2 KV M-V). Es erscheint diskutabel,
ob das Ziel, die Verbundenheit mit der Stadt zu fordern, hier ausreicht. Wenn in tatséchlicher Hinsicht
aber eine Gewinnerzielung mafigeblich ist, ist ein legitimer &ffentlicher Zweck jedenfalls zu verneinen.
Dies wohl auch dann, wenn Gewinne spéater tats8chlich im &ffentlichen Sinne, d.h. fur das kostenlose
Schiler-Ticket, eingesetzt werden sollen. Denn kommunalwirtschaftliche Betétigung soll grundsétzlich
nicht in erster Linie eine zustatzliche Einnahmequelle der Gemeinde darstellen.

Die Situation ist im Ubrigen auch nicht mit den beispielhaft genannten Stadten (Kéln, Hamburg, Berlin)
vergleichbar. Auch hier werden nicht die Stadtverwaltungen selbst als Dienstleister tétig, sondern
private Gesellschaften, die eine "stadtische-E-Mail-Endung" anbieten. Einnahmen gehen dort insofern
nicht dem stadtischen Haushalt zu. Zum Beispiel: In K&In bietet die NetCologne GmbH, die im Rahmen
eines PPP-Vertrages die stidtische Homepage betreibt, in Ubereinstimmung mit der Stadt die E-Mail-
Adresse @koeln.de entgeltlich Privaten an. Die Stadtverwaltung selbst nutzt hingegen die Domain
@stadt-koeln.de.

Die Adresse @schwerin.de wird jedoch bereits von der hiesigen Stadtverwaltung genutzt. Es scheint
sinnvoll, dies so beizubehalten. Wirde diese Adresse auch Privaten zugé&nglich gemacht, kénnte nach
aulien der falsche Eindruck entstehen, eine private Personen handele im Auftrag der Stadiverwaltung.
Soll eine (anders lautende) stadtische Mailadresse angeboten werden, darf dies jedenfalls nicht als
Instrument verstanden werden, mit dem priméar Einnahmen fir den kommunalen Haushalt erzielt
werden sollen.

2. Priifung der finanziellen Auswirkungen

Art der Aufgabe: -
Kostendeckungsvorschlag entsprechend § 31 (2) S. 2 KV: -

Einschatzung zu voraussichtlich entstehenden Kosten (Sachkosten, Personalkosten): -

3. Empfehlung zum weiteren Verfahren
Ablehnung

I
Dr. Rigp Badenschier



